MINISTERIO PUBLICO
ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA

EXCELENTiISSIMA SENHORA RELATORA DA AGAO PENAL N° 0013736-
39.2015.827.0000 DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO
TOCANTINS.

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS, pela
Subprocuradora-Geral de Justiga, no uso da fungao institucional, vem a presenca de
Vossa Exceléncia, em cumprimento ao despacho contante no evento 233, requerer
CUMPRIMENTO PROVISORIO DO ACORDAO proferido pelo Pleno desse egrégio
Tribunal de Justica na Acdo Penal de Competéncia Originaria n° 0013736-
39.2015.827.0000, com supedéneo no artigo 1°, d, § 2°, do Decreto-Lei n® 201/67 e
nos artigos 668, 674 e 691 do Cddigo de Processo Penal, pelas razdes de fato e de

direito abaixo aduzidas:
1- BREVE RELATO

Cuida-se de Agao Penal Originaria proposta pelo Ministério Publico
do Estado do Tocantins em desfavor de Wagner Coelho de Oliveira, Prefeito de
Formoso do Araguaia, Cloves Coelho de Melo, ex-Secretario de Finangas do
municipio de Formoso do Araguaia, e Pedrina Araujo Coelho, na qual Ihes imputa a

pratica dos crimes previstos nos arts. 299, §1°, do CP c/c artigo 1°, incisos | e V, do

Decreto-Lei n°® 201/67.

A referida agado penal foi julgada parcialmente procedente,

condenando:

1) Wagner Coelho de Oliveira, Prefeito de Formoso do Araguaia, a
pena de 3 (anos) de reclusdo, convertida em 2 penas restritivas de direito,

consistente na prestacdo de servigos a comunidade e no pagamento de 5 (cinco)



salarios-minimos, e, ainda, na pena acessoéria de perda do cargo de Prefeito e
inabilitacdo pelo prazo de 5 (cinco) anos, para exercicio de cargo ou fungao publica,
eletivo ou de nomeacao, pela pratica de desvio de verbas publicas em proveito
préprio e/ou alheio — crime disposto art. 1°, inciso |, do Decreto-Lei n°® 201/67, por

cinco vezes, na forma dos arts. 29 e 71 do Cdédigo Penal; e

2) Cloves Coelho de Melo, ex-Secretario de Finangas do municipio de
Formoso do Araguaia, pela pratica de desvio de verbas publicas em proveito proprio
e/ou alheio — crime previsto art. 1°, inciso |, do Decreto-Lei n® 201/67, por cinco

vezes, na forma dos arts. 29 e 71 do Cddigo Penal; e

3) Pedrina Araujo Coelho pelo delito do art. 1°, inciso |, do Decreto-Lei
n® 201/67, na forma do art. 29 do Cdédigo Penal — desvio de verbas publicas em

proveito proprio e/ou alheio (evento 203).

Irresignados, os denunciados Wagner Coelho de Oliveira e Pedrina
Araujo Coelho interpuseram Embargos Aclaratérios, com efeitos modificativos, com
escopo de sanar omissao no referido acérdao proferido, a unanimidade, pelo Pleno
desse e. Tribunal de Justigca, cuja decisdo foi, também, a unanimidade, pelo

improvimento (evento 237).

Em seguida, os autos aportaram nesta Procuradoria-Geral de Justiga

por forga de ato ordinatério (evento 233).

2- DO MERITO

Preconiza o art. 1°, § 2°, do Decreto-Lei n°® 201/67 que:

“Art. 1° Sao crimes de responsabilidade dos Prefeitos Municipal,
sujeitos ao julgamento do Poder Judiciario, independentemente do
pronunciamento da Camara dos Vereadores: (...)

§ 2° A condenacgao definitiva em qualquer dos crimes definidos
neste artigo, acarreta a perda de cargo e a inabilitagdo, pelo

prazo de cinco anos, para o exercicio de cargo ou fungao



publica, eletivo ou de nomeacao, sem prejuizo da reparag¢ao civil
do dano causado ao patriménio publico ou particular.” (grifo

Nnosso)

Os denunciados Wagner Coelho de Oliveira, Prefeito de Formoso do
Araguaia, Cloves Coelho de Melo, ex-Secretario de Finangas do municipio de
Formoso do Araguaia, e Pedrina Araujo Coelho foram condenados nas instancias
ordinarias — acédo penal de competéncia originaria — pela pratica do crime de desvio de
verbas publicas (art. 1° do Decreto-Lei n° 201/67), em acoérddao proferido,

unanimidade, pelo Pleno desse e. Tribunal de Justica que restou assim ementado:

‘EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL
ORIGINARIA. PREFEITO MUNICIPAL, E ENTAO SECRETARIO DE
FINANCAS E SECRETARIA DE ASSISTENCIA SOCIAL. CRIME DE
DESVIO DE VERBA PUBLICA (ARTIGO 1°, INCISO |, DECRETO
LEI 201/67) CRIME - FIM. CONDUTAS DE FALSIDADE
IDEOLOGICA (ART. 299, PARAGRAFO UNICO, DO CP)
ABSORVIDAS. PRINCIPIO DA CONSUNCAO. 1- Se a intencéo dos
agentes publicos era desviar dinheiro dos cofres do Municipio em
beneficio préprio ou alheio, o crime de falsidade ideoldgica se afigura
como meio necessario ou fase de preparagcdo ou mesmo execucao
do crime previsto no art. 1°, I, do Decreto-Lei n® 201/67, implicando
em consungdo do crime de falsidade ideolégica. PREFEITO
MUNICIPAL E ENTAO SECRETARIO DE FINANCAS. CRIME DE
DESVIO DE VERBA PUBLICA (ARTIGO 1°, INCISO |, DECRETO
LEI 201/67) CRIME-FIM. CRIME CAPITULADO NO ART. 1°, V, DO
DECRETO-LEI 201/67 (ORDENAR DESPESA NAO AUTORIZADA
POR LEl), ABSORVIDO. PRINCIPIO DA CONSUNCAO 2-
Mostrando-se a ordenacao de despesa nao autorizada como crime
meio para a pratica do desvio de recursos, o potencial lesivo deste
crime restou esgotado no desvio, pelo que deve ser absorvido, em
atengao ao principio da consung¢ao. CRIME DE DESVIO DE VERBA
PUBLICA (ARTIGO 1°, INCISO |, DECRETO LEI 201/67).



MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. DOSIMETRIA DA
PENA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. PERDA DO CARGO E INABILITACAO
POR CINCO ANOS. ART. 1°, §2° DO DECRETO-LEI N° 201/1967. 3—
Restando comprovada a emissdo de cinco cheques que tiveram
destinacdo diversa daquela apontada nos procedimentos
administrativos junto ao municipio, incorrem os agentes politicos nas
penas do Art. 1°, |, do Decreto-Lei n° 201/67; o prefeito por cinco
vezes, na forma do art. 71 do Cddigo Penal, ao entdo secretario de
finangas também por cinco vezes, na forma dos artigos 29 e 71 do
Cddigo Penal, e a Secretaria de Assisténcia Social, por uma vez, na
forma do art. 29 do Cddigo Penal. 4—Devidamente comprovadas a
materialidade e a autoria dos delitos atribuidos aos réus. 5-Restando
comprovado, o desvio de verbas publicas perpetradas pelos réus
enquanto prefeito municipal, secretario de financas e secretaria de
assisténcia social, mostra-se imperiosa as respectivas condenacdes
nas sangoes do artigo 1°, I, do Decreto-Lei n° 201/67. 6 — Configura o
crime de desvio de dinheiro publico a agdo de utilizar cheques
nominais do municipio para pagamento de pessoas diversas
daquelas que estdo vinculadas no processo administrativo de que
originaram. 7—-Comprovados nos autos, através dos cheques
emitidos para pagamento de terceiras pessoas, diversas daquelas
constantes nas ordens de pagamento emitidas pela Administragéo, e
havendo firme prova testemunhal acerca da pratica do ilicito, resta
comprovado o desvio dos valores publicos, nos termos do art. 1°, |,
do Decreto-Lei 201/67. 8—Decretagao da perda do cargo de prefeito e
secretaria, e inabilitacdo pelo prazo de 05 (cinco) anos, para
exercicio de cargo ou fungéo publica, eletivo ou de nomeacgéo para
todos os réus. FIXACAO DE REPARACAO CIVIL DO DANO.
AUSENCIA Tribunal de Justica do Estado do Tocantins TRIBUNAL
PLENO DE PEDIDO EXPRESSO. VIOLACAO A AMPLA DEFESA E
AO CONTRADITORIO. 9-A determinagdo de reparagdo dos danos
causados pelos crimes, deve ser precedida de pedido expresso e
formal da acusacdo, oportunizando-se a ampla defesa e o
contraditério. 10- (...) Colendo Pleno, por unanimidade, em JULGAR
PARCIALMENTE os pedidos contidos na dendncia e, via de



consequéncia, CONDENAR OS ACUSADOS Wagner Coelho de
Oliveira e Cloves Coelho de Melo como incursos nas penas do art.
1°,inciso |, do Decreto-Lei n°® 201/67, por cinco vezes, na forma dos
arts. 29 e 71 do Cadigo Penal, absolvendo-os dos delitos tipificados
no art. 1°, inciso V, do Decreto-Lei n°® 201/67 e art. 299, paragrafo
unico, do Cdédigo Penal, este por cinco vezes, com fundamento no
art. 386, Ill, do Cdédigo de Processo Penal. Em condenar a acusada
PEDRINA ARAUJO COELHO DE OLIVEIRA nas penas do art. 1°,
inciso |, do Decreto-Lei n° 201/67, na forma do art. 29 do Cddigo
Penal, absolvendo-a do delito tipificado no art. 299, paragrafo unico,
do Cdédigo Penal, com fundamento no art. 386, Ill, do Cddigo de
Processo Penal, nos termos do voto da Relatora Juiza Célia Regina

Regis.”

Inconformados, os denunciados Wagner Coelho de Oliveira e
Pedrina Araujo Coelho embargaram, com efeitos infringentes. Contudo, foi, a

unanimidade, desprovido, in verbis:

“EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO EM ACAO PENAL.
OMISSAO. NAO VERIFICADA. REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. 1- A omissdo a ensejar o manejo dos
aclaratérios é aquela apresentada por uma decisdo que deixa de se
manifestar sobre um pedido, sobre argumentos relevantes ventilados
pelas partes ou, ainda, sobre questdes de ordem publica. 2- Tendo a
decisdo analisado e solucionado, expressa e suficientemente, as
teses suscitadas, bem como analisado as provas colhidas na
instrucdo criminal, concluindo-se pela presenca de materialidade e
autoria delitivas, ndo ha que se falar em omissao a ser sanada via
embargos de declaragdo, mormente quando a suposta omissao se
refere a falta de exame dessas questdes. 3- Intuito real do
embargante de promover o reexame de matéria devidamente
apreciada e solucionada na decisdo embargada, o que nado se
mostra viavel na estreita via dos aclaratorios. 4- Embargos de

declaragao conhecidos, mas nao providos.”



Ainda que passivel de eventuais aos Tribunais Superiores (Especial e
Extraordinario) contra o acérdao que os condenou pelo cometimento do crime de
responsabilidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento histérico
do HC 126.292/S (17/02/2016), equilibrando o principio de inocéncia com a
efetividade da acao penal, decidiu que é possivel a imediata execugao proviséria da
pena privativa de liberdade, apos o esgotamento das instancias ordinarias, sem
comprometimento do principio constitucional da presungdo de inocéncia ou nao-

culpabilidade.

Ou seja, em que pese, ainda, a auséncia de transito em julgado, a
Corte Superior autoriza a execucao das penas sujeitas aos recursos extraordinarios,

porque tais vias recursais serem dotadas apenas de efeito devolutivo.

O posicionamento foi reafirmado no julgado do ARE 964246, de
12/12/2016.

No caso em aprego, como um dos réus tem foro por prerrogativa de
funcdo, a Agao Penal é de Competéncia Originaria, inexistindo sentenca de Juiz
singular anterior ao julgamento por este Orgdo Colegiado. No entanto, tal situacéo
nao afasta a aplicacédo do entendimento do STF, porque esta encerrada a analise

fatico-probatoria da agao penal em epigrafe, com condenagao pelo Colegiado.

Razao logico-juridica ndo ha para se excepcionar a execugao
provisoéria de penas restritivas de direito, especialmente nas hipdteses em que essa
espécie de reprimenda resulta de conversdo de penas privativa de liberdade.

Situagao que, recentemente, foi enfrentada pelo STF, sem qualquer ressalva.

A propésito, cita-se os precedentes acerca da possibilidade de

execugao provisodria da pena, inclusive em sede de competéncia originaria:

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNGAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°,
LVII). SENTENGCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR
TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUGAO



PROVISORIA. POSSIBILIDADE.

1. A_execucao provisdria de acérdiao penal condenatdério
proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso

especial ou extraordinario, nao compromete o principio

constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo

5°, inciso LVII da Constituicdo Federal.
2. Habeas corpus denegado. (STF, HC 126.292/SP, Relator Min.
Teori Zavascki,, Julgamento 17/02/2016) (grifo nosso)

“Ementa: PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. CRIME DE RESPONSABILIDADE. ALEGACAO
DE NULIDADE. EXECUCAO PROVISORIA. POSSIBILIDADE.

1. A orientagdo jurisprudencial do STF é no sentido de que o
“principio do pas de nullité sans grief exige, em regra, a
demonstracdo de prejuizo concreto a parte que suscita o vicio,
podendo ser ela tanto a nulidade absoluta quanto a relativa, pois n&o
se decreta nulidade processual por mera presungao” (HC 132.149-
AgR, Rel. Min. Luiz Fux).

2. A execucido provisdria de decisdo penal condenatédria

proferida em segundo grau de jurisdicdo, ainda que sujeita a

recurso especial ou extraordinario, ndo viola o principio
constitucional da presuncio de inocéncia ou nao-culpabilidade.

3. Recurso ordinario em habeas Corpus nao provido. (STF,
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 168.949-PARA,
RELATOR: MIN. ROBERTO BARROSO) (grifo nosso)

‘EMENTA: 1.Agravo regimental em recurso extraordinario com
agravo. 2. Homicidio culposo por acidente de transito (art. 302,

paragrafo unico, incisos Il e Ill e art. 306, ambos do Cddigo de

Transito Brasileiro). 3. Suspensao da habilitacao para dirigir aos

condenados em homicidio culposo. Repercussdo geral
reconhecida no RE 607.107/MG. Pendéncia de julgamento.

4. Tréansito em julgado em relacdo as outras penas aplicadas.

Execucédo proviséria da pena. O Plenario, em recente julgamento
do HC 126.292/SP, relatoria do Min. Teori Zavascki (Ata n® 2, DJe

19.2.2016), firmou entendimento no sentido de ser possivel o



iniclo da execucdo da pena na pendéncia de recurso

extraordinario ou especial. Isso porque, no plano legislativo, o
art. 637 do CPP afirma que os recursos extraordindrios nio tém

efeito suspensivo. Logo, uma decisdao condenatéria de segunda
instdncia poderia ser executada na pendéncia do recurso.
Precedentes. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STF,
ARE 737305/SC, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 28/6/2016, Segunda

Turma). (grifo nosso)

‘EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO EXTRAORDINARIO. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE 964.246-RG,
Rel. Min. Edson Fachin, apds reconhecer a repercussdo geral da
matéria, entendeu que a execugdo de decisdo penal condenatoria
proferida em segundo grau de jurisdicdo, ainda que sujeita a recurso
especial ou extraordinario, ndo viola o principio constitucional da
presungado de inocéncia ou ndo culpabilidade. Naquela ocasiao, o

STF nao restringiu o alcance da decisdo apenas aos

condenados a penas privativas de liberdade nao substituidas.

Precedentes. 2. Agravo interno a que se nega provimento (STF, RE
1153996 AgR/SP, Rel. Ministro Roberto Barroso, j. 28/9/2018,

Primeira Turma). (grifo nosso)

“Trata-se de recurso extraordinario em face do acordao do Superior
Tribunal de Justica, assim ementado (eDOC 02, p. 49): AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PUBLICO. APELACAO JULGADA. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A
Terceira Secao desta Corte Superior de Justica, em sessao realizada
no dia 14/06/2017, no julgamento do EREsp 1.619.087, por maioria
de votos, firmou orientacdo no sentido da impossibilidade de
execugao proviséria das penas restritivas de direitos, devendo-se

aguardar, portanto, o transito em julgado da condenacé&o, nos termos



do art. 147 da LEP. Ressalva do entendimento da Relatora. 2.
Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto nao
infirmados por razdes eficientes, é de ser negada simples pretensao
de reforma. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. No
recurso extraordinario, interposto com fundamento no art. 102, lll, a,
da CF, aponta-se ofensa ao art. 5°, LVII, da CF. Alega-se que “melhor
exegese do artigo 5° LVII, da Constituicdo é de que a execugéo
proviséria de acérdao penal condenatério proferido em grau recursal,
ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, n&o
compromete o principio constitucional da presuncdo de inocéncia”.
Busca-se, em suma, a reforma do acérddo a fim de que seja
determinada a execugao provisoria da pena privativa restritiva de
direitos a partir da condenagdo em segundo grau de jurisdicéo. E o
relatério. Decido. A irresignacao merece prosperar. O STJ concedeu
a ordem de habeas corpus para suspender a execugao provisoria da
pena restritiva de direito, aplicando entendimento firmado em recurso
repetitivo nos autos do EREsp 1.619.087, nestes termos (eDOC. 02,
p. 53): “A hipotese dos autos, porém, é de condenagdo a pena
restritiva de direitos, sobre a qual a Terceira Secado deste Superior
Tribunal de Justica, em sessdo realizada no dia 14/06/2017, no
julgamento do EREsp 1.619.087, por maioria de votos, firmou
orientacdo no sentido da impossibilidade de execugao provisoria,
devendo-se aguardar, portanto, o transito em julgado da condenacéo,
nos termos do art. 147 da LEP.” Contudo, extrai-se que tal proceder

segue na contramao do que assentado por esta Suprema Corte.

Como cedico, a decisdao proferida pelo Tribunal Pleno no HC

126.292/SP, em que se reconheceu a possibilidade de execucao

proviséria de provimento condenatério sujeito a recursos

excepcionais, parte da premissa de que, nas palavras do
eminente Ministro Teori Zavascki, “é no ambito das instancias

ordinarias que se exaure a possibilidade de exame de fatos e
provas e, sob esse aspecto, a prépria fixacdo da

responsabilidade criminal do acusado”. A esse respeito, na
mesma oportunidade, consignei: “Da leitura que fago dos artigos 102

e 105 da Constituicdo da Republica, igualmente ndo depreendo, o

Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica, terem



sido concebidos, na estrutura recursal ali prevista, para revisar
injusticas do caso concreto. O caso concreto tem, para sua escorreita
solugdo, um Juizo monocratico e um Colegiado, este formado por
pelo menos trés magistrados em estagio adiantado de suas carreiras,
0s quais, em grau de recurso, devem reexaminar juizos equivocados

e sanar injusticas. O revolvimento da matéria fatica, firmada nas

instidncias ordindrias, ndo deve estar ao alcance das Cortes

Superiores, que podem apenas dar aos fatos afirmados nos

acérdaos recorridos nova definicdo juridica, mas nao nova
versdo. As instancias ordinarias, portanto, sdo soberanas no
que diz respeito a avaliacdo das provas e a definicdo das
versdes faticas apresentadas pelas partes”. Em razido disso,
fixou-se a tese no sentido de que: “A _execucdo provisoéria de
acérdao penal condenatério proferido em grau de apelagao,
ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, nao
compromete o principio constitucional da presuncido de

inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da Constituicio

Federal”. Referida orientacdo foi sufragada pelo Plenario ao
apreciar medida cautelar nas ADCs 43 e 44, julgada em

05.10.2016, ocasido em que se almejava, sob a oética do art. 283,
do CPP, a desconstituiciao da decisao anteriormente proferida

pelo Plenario. Ademais, ressalto que o STF reafirmou sua

jurisprudéncia, emitindo, sob a sistematica da repercussao
geral, a seguinte tese: “A execucao proviséria de acérdao penal

condenatério proferido em grau recursal, ainda que sujeito a

recurso especial ou extraordindrio, ndo compromete o principio
constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo

5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal.” (STF, ARE 964.246, Rel.
Min. Teori Zavascki, julgado em 11.11.2016). No que diz respeito

~

especificamente a execucao provisdria de pena restritiva de

direitos decorrente de condenagdo na qual ja superada a
segunda instincia, constato que diversos sdo os julgados na
ambiéncia deste STF no qual restou reconhecido que a
possibilidade de execugcdo proviséria da pena nao esta restrita

as hipéteses de penas privativas de liberdade. Nesse sentido:
“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO.




EXECUCAO PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
PRECEDENTES (ARE 964.246-RG, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI
TEMA 925). 1. O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, ao apreciar o
ARE 964.246-RG/SP, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, reconheceu a

Repercussiao Geral da matéria e entendeu pela possibilidade de

execucao da decisao penal condenatéria proferida em 22

Instancia, ainda que sujeita a eventual interposicdo de Recurso
Especial ou Recurso Extraordinario, sem que fosse possivel

cogitar de violacao ao principio constitucional da presunc¢ao de
inocéncia 2. Esta CORTE nao restringiu o alcance da decisao
apenas aos condenados as penas privativas de liberdade nao
substituidas, mas sim possibilitou que todos os condenados,
indistintamente, sejam aqueles condenados a penas privativas
de liberdade ou a penas restritivas de direitos, passassem a

cumprir a pena apés o julgamento da 22 Instancia 3. Agravo
Interno a que se nega provimento.” (RE 1161581 AgR, Relator(a):

Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em
04/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-029 DIVULG 12-02-
2019 PUBLIC 13-02-2019) “AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
POSSIBILIDADE. 1. A execugao provisoria de acoérddao penal

condenatério proferido em julgamento de apelagao, ainda que sujeito
a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio
constitucional da presungédo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°,
inciso LVII, da Constituicao Federal (HC 126.292/SP, Rel. Min. Teori
Zavascki, Plenario, DJe 17.5.2016). Ressalva de entendimento desta
Relatora. 2. Orientagdo reafirmada por este Supremo Tribunal
Federal, ao indeferir as medidas cautelares requeridas nas ADC's 43
e 44, em que pretendida, ao argumento da inconstitucionalidade do
art. 283 do CPP, a suspensdo das execucgbes provisorias da
condenacao confirmada em 2° grau. 3. Ratificacdo da jurisprudéncia
da Casa, ao julgamento do ARE 964.246-RG/SP, Rel. Min. Teori
Zavascki, Plenario Virtual, DJe 25.11.2016, sob a sistematica da
repercussao geral, nos seguintes termos: a execucgdo proviséria de

acérdao penal condenatério proferido em grau recursal, ainda que



sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o

principio constitucional da presungdo de inocéncia afirmado pelo

artigo 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal. 4. O entendimento

firmado ndo se restringiu aos réus condenados a penas

privativas de liberdade, alcancando também aqueles cujas

penas corporais tenham sido substituidas por restritivas de
direitos. Precedentes. 5. Agravo regimental conhecido e nao
provido.” (HC 143041 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 06/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 14-11-2018 PUBLIC 16-11-2018) Cito, em igual toada,
precedentes em decisdes monocraticas deste STF: RE 1158593,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 24/10/2018,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-235 DIVULG
05/11/2018 PUBLIC 06/11/2018; RE 1169582, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 30/10/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-236 DIVULG 06/11/2018 PUBLIC
07/11/2018; RE 1153920, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em
23/11/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-252
DIVULG 26/11/2018 PUBLIC 27/11/2018; RE 1172224, Relator(a):
Min. CARMEN LUCIA, julgado em 18/12/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-023 DIVULG 05/02/2019 PUBLIC

06/02/2019. Logo, a vista de tais fundamentos, entendo que a

decisdo do STJ, ao inviabilizar a execugao provisoria da pena
restritiva de direitos, merece reparos, mormente porque incompativel
com a jurisprudéncia prevalecente no ambito desta Suprema Corte.

3. Ante o exposto, dou provimento ao recurso extraordinario do
MPF, com fulcro no art. 21, §2°, do RISTF para ser autorizada a

execucao proviséria da pena restritiva de direito. Publique-se.
Brasilia, 14 de fevereiro de 2019. “(STF, RE 1161548, Relator(a):
Min. EDSON FACHIN, julgado em 14/02/2019, publicado em
PROCESSO ELETRONICO Dje-032, P 18/02/2019) (grifo nosso)

“EMENTA: PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL ORIGINARIA DO
TRF. ACORDAO CONDENATORIO. POSSIBILIDADE DE
EXECUCAO PROVISORIA. ENTENDIMENTO DO STF.1. Execugéo

Provisoéria Penal promovida pelo Ministério Publico Federal contra os



réus condenados na A¢ao Penal n° 37/PB, originaria deste Tribunal,
atualmente em tramitagcdo nos Tribunais Superiores, com guarda
fisica na SREEO. Em relagdo aos condenados JAM.A., JVS. e
F.S.M.S.), ainda nao ha noticia da condenagao definitiva, tramitando
Agravo em Recurso Extraordinario no STF (ARE 926.727).2.
Questao de ordem n&o conhecida no ponto que pede a declaracao
de constitucionalidade do art. 283 do CPP. Questdo de ordem
rejeitada quanto a necessidade de intimacao dos réus condenados,
por auséncia de previsao legal.3. Sobre a possibilidade de execuc¢ao
proviséria penal, recentemente, nos autos do HC 126.292/SP, o STF
modificou o seu posicionamento e passou a entender que a
execugado provisoria de acérdao penal proferido em grau de
apelacao, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, n&o
compromete o principio constitucional da presuncdo de inocéncia
(art. 5°, LVII, da CF).4. E verdade que, na hipétese presente, como
um dos réus tem foro especial por prerrogativa de funcéo, a Agdo
Penal é de competéncia originaria do TRF, inexistindo sentenca de
Juiz singular anterior ao julgamento por este Orgdo Colegiado. No
entanto, tal situacao nao afasta a aplicagcdo do entendimento do STF,
uma vez que esta encerrada a analise fatico-probatéria da Agao
Penal n° 37/PB, com condenagéo por Orgdo Colegiado. Precedentes
do STJ.5. O fato de constar no acérdao do Pleno deste Tribunal
(APE _n° 37/PB) que as sancdes dependem da condenacdo

definitiva ndo impede a execucao proviséria das penas, pois tal
parte da decisdao niao tem contetdo decisério e, portanto, ndo

transita em julgado.6. Além da pena privativa de liberdade, deve
ser executada a pena de inabilitacao, pelo prazo de 5 (cinco)
anos, para o exercicio de cargo ou fungao publica, eletivo ou de
nomeacdo, bem como a pena de perda do cargo que o réu
eventualmente ocupe quando da condenacdo.7. A execucgao

penal proviséria pode ser determinada independentemente do
pedido do MPF, inclusive de oficio pelo Vice-Presidente.8.
Pedido do MPF deferido, para determinar a imediata execugao

do acérdao condenatério em relacdao aos réus condenados
J.A.M.A., J.V.S. e F.S.M.S. Expeca-se: 1) Cartas de Ordem a Segéao

Judiciaria da Paraiba, a fim de dar cumprimento integral a execugéo




das penas privativas de liberdade, ressaltando, desde logo, a
aplicagdo do disposto na Sumula n° 192 do STF; 2) Oficios ao
Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba, comunicando das
condenacgdes, para os fins legais; 3) Oficio a Camara dos Vereadores
do Municipio de Marizépolis/PB, comunicando a condenagéo imposta
a J.V.S. no que se refere a perda do cargo que ocupa.9. Eventuais
incidentes relacionados a execugao penal devem ser apreciados pelo
Vice-Presidente deste Tribunal (art. 17, § 2°, do RITRF5). ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as
acima identificadas, decide o Pleno do Tribunal Regional Federal da
52 Regido, nos termos do voto do Vice-Presidente e das notas
taquigraficas anexas, que passam a integrar o presente julgado: 1)
por unanimidade, ndo conhecer da questdo de ordem no sentido de
que fosse declarada a constitucionalidade do art. 283 do CPP; 2) por
maioria, vencidos os Desembargadores Federais Paulo Cordeiro,
Carlos Rebélo e Alexandre Luna, dispensar a intimagcdo dos réus
para falar sobre o pedido do MPF e determinar a imediata execucao
das penas impostas aos réus da Agao Penal n° 37/PB; 4) por
maioria, que a execucao imediata é de toda a condenacgéo, e nao

apenas da pena privativa de liberdade, vencidos, neste ponto, o
Desembargador Vice-Presidente e o Desembargador Federal

Alexandre Luna. (TRF5, Recife (PE), 29 de junho de 2016. (data do
julgamento). Desembargador Federal ROBERTO MACHADO Vice-

Presidente). (grifo nosso)

Ante o exposto, o Ministério Publico do Estado do Tocantins, em

consonancia com os citados precedentes do Supremo Tribunal Federal, requer a
Vossa Exceléncia o CUMPRIMENTO PROVISARIO DAS PENAS IMPOSTAS aos

denunciados Wagner Coelho de Oliveira, Prefeito de Formoso do Araguaia, Cloves

Coelho de Melo, ex-Secretario de Finangas do municipio de Formoso do Araguaia e

Pedrina Araujo Coelho, com a respectiva expedi¢ao da carta de ordem ao Juizo

de Execucao Penal da Comarca de Formoso do Araguaia, a fim de que seja dado

cumprimento integral a execugao provisoéria das penas, ressaltando a aplicagao da

Sumula n® 192 do STJ, onde serdao expedidas as guias de execugdao em autos

proprios.



Requer-se ainda a expedi¢cao de oficio ao senhor Presidente
da Camara Municipal de Formoso do Araguaia, comunicando-o acerca da
condenagao imposta ao Prefeito do municipio Wagner Coelho de Oliveira,

consistente na perda do cargo, para as devidas providéncias.

Pede deferimento.

Palmas, data certificada pelo sistema.

Maria Cotinha Bezerra Pereira
Subprocuradora-Geral de Justica



